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{Vizeprisident Dr. Klose}

ich rufe die Nummer 2 auf:

Einzelplan 05: Ministerium fiir Schule und Wei-
terbildung

Dabei weise fch auf die Beschiuempfehlung
Drucksache 12/805 und den Anderungsantrag der
Fraktion der CDU Drucksache 12/823 hin.

Ich erBffne hiermit die Beratung und erteile als
erstem Redner Herrn Kollegen Giltjes fir die Frak-
tion der CDU das Wort.

{Unruhe - Glocke}

Einen Augenblick hitte!l Meine Damen und Herren,
diejenigen, die mit der Bildung nichts zu tun ha-

ben wollen, mdgen schleunigst den Saal verlas-

sen.

Norbert Giltjes (CDU}: Herr Prisident! Meine Da-
men und Herren! Das hérte sich gut an damals,
als nach langer Zeit der Regierungsbildung die
Ministerin fur Schule und Weiterbildung ihr Amt
antrat. Ich meine die Erklarung, nicht Ober Erlasse
zu regieren, sondern im dialogisierenden Verfah-
ren mit allen am Schulleben Beteiligten die Proble-
me des Landes und der Schule in Nordrhein-West-
falen anzugehen. Von diesen Problemen gibt es in
der Tat genug. :

Der Lehrermangel begleitet uns seit Beginn der
90er Jahre und wird durch fehlende Zuweisungen
und Neueinstellungen sowie durch steigende
Schiilerzahlen noch vergréRert.

[*as Notprogramm “Geld statt Stellen” hat, wie
die Ministerin vor einigen Wochen hier im Parla-
ment erkldrt hatte, in der Umsetzung zu Verwir-
rungen gefithrt und dabei nicht den gewlnschten
Effekt erzielt.

Mehrarbeit fUr Lehrer ist eine landauf, landab zu

hérende Forderung, die aber bisher, auch im dialo-

gisierenden Verfahren, noch zu keinem Ergebnis
gefihrt hat - es sei denn, man nimmt die auRer-
ordentlich geschickte AuRerung des Finanzmini-
sters, dafd die Lehrer alle in Zukunft mehr arbeiten
miifiten, schon als endgliltige Auffassung der
Landesregferung entgegen. Wir haben sehr viel
Verstdndnis daflr, dafd die Lehrerverbinde eine
solche AuBerung aus dem Finanzministerium zu
einem Zeitpunkt, an dem man noch miteinander
redet und verhandelt, als Affront ansehen.

Meine Damen und Herren, seit Jahr und Tag ist
die Notwendigkeit anerkannt, fir diejenigen Schii-
lerinnen und Schiiler, die den staatlich garantier-
ten Raligionsunterricht abwahlen, ein Ersatzfach
zu schaffen. Die Verbande der Religionsiehrer und
die Kirchen stehen voll hinter diesen Uberlegun-
gen. Ich denke, der Staat sollte alles Interesse
daran haben, auch diese Schiller in geeigneter
Weise an Werte und Werteentwicklung und Erzie-
hung in unserer Kultur heranzufihren. Die Mini-
sterin hat auf unser Dringen hin eine grunds#tzii-
che AuRerung in einem Papier zusammengestellt,
iiber weite Strecken vollig einvernehmlich, aber

“entschieden ist in dieser Frage immer noch nichts,

Wirklich nur aus ZeitgrGnden will ich mich auf
diese vier Punkte beschrinken. Jeder Kundige in
diesem Hause weifd, dal® wir bei dieser Gelegen-
heit reden miften Ober die sich darstellende
Wirklichkeit der Umsetzung des Sonderschulent-
wicklungsgesetzes, dall wir reden mifiten iber
die Situation an den Studienseminaren und dai
das Thema Ganztagsbeschulung in den bestehen-
den Ganztagsschulen genausc auf den Priifstand
gehdrte wie viele andere Themen auch noch,

Wir werden als Opposition Gelegenheit nehmen,
alle diese Fragen, bei denen zum Teil die Wirklich-
keit diese Landesregierung eingeholt hat, zum Teil
Gutgemeintes dennoch in der Realisierung dane-
bengegangen ist und offensichtlich zu Recht zu-
gewiesene Personalzuschlige mit der realen Si-
tuation nichts zu tun haben, hier zum Thema zu
machen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Meine Damen und Herren, nur einige Anmerkun-
gen zu den vier Punkten, in denen das dialogisie-
rende Verfahren - so die Regierungserklarung der
Ministerin - bisher zu keinen Ergebnissen gefGhrt
hat. Es stimmt, wenn ein grofRer Lehrerverband in
diesen Tagen in Richtung auf Frau Behler erkldrt,
wer stindig den Mund spitze, misse auch irgend-
wann mal pfeifen.

{Beifall bei der CDL))

Deswegen mahnen wir als Opposition heute an-
laBklich der zweiten Lesung des Landeshaushalts
dringenden Handlungsbedarf an. Nun ware es
zwar eln wichtiger Teil der Oppositionsarbeit,
Méngel aufzuzeigen, aber es entspricht sicherlich
nicht unserer Art, Opposition zu betreiben, ohne
konkrete Varstellungen zu entwickeln,

{Klaus Matthiesen [SPD]: Jetzt bin ich aber
ganz aufgeregt!)
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{Giltjes [CDUI)

wie denn die dringenden Probleme dieses Landes
im schullschen Bereich geldst werden. Deswegen
- gedulden Sie sich, Herr Kollege Matthiesen! - zu
den angesprochenen vier Prablemfeldern vier La-
sungsgedanken.

{Klaus Matthiesen [SPD]: Donnerwetter!)

Héren Sie zul - Da ist zunéchst der Lehrermangel
in Nordrhein-Westfalen, Wére die Mehrheit in die-
sem Hause seit 1990 den Antrdgen der CDU ge-
tolgt, hétten wir heute 6 000 Lehrer mehr in un-
seren Schulen,

{Beifall bei der CDU)

und das Problem hatte langst nicht die Brisanz
wie im Moment, wo mindestens 10 000 Lehrer
fehlen.

Interassant ist in diesem Zusammenhang, daf}
auch eine ‘andere der Oppositionsfraktionen der
letzten Legislaturperiode munter mit dabel war,
zusétzliche Lehrerstellen zu fordern, und das auch
in Antragen zum Landeshaushalt zum Ausdruck
gebracht hat. Die Fraktion der GRUNEN hat fir
das Haushaltsjahr 1994 fir eine bedarfsgerechte
Unterrichtsversorgung in allen Schulformen 3 496
zusdtzliche Stellen beantragt. AuRerdem kamen
2 628 fUr gestiegene Schilerzahlen in den Grund-
schulen hinzu. Alles grofartige Forderungen, Frau
Kollegin Schumann, ohne eigene Finanzierungs-
vorschldage natirlich, die aus der Opposition her-
aus von den GRUNEN ins Parlament eingebracht,
aber abgelehnt wurden.

Diese Forderungen wurden auch zum Haushalt
1895 wieder erhoben. Wieder wurden tiber 3 000
Stellen fiir die bedarfsgerachte Unterrichtsversor-
gung und tber 3 000 Stellen fir eine Stellenresear-
ve zur Abdeckung des mittel- und langfristigen
Unterrichtsausfalls in Héhe von 4 % in allen
Schulformen gefordert. Alles wichtige Forderun-
gen der GRUNEN, die aus der Oppositionsrolle ins
Parlament eingebracht und von der absoluten
Mehrheit der SPD abgelehnt wurden!

Es ist schon bemerkenswert, dafd nicht sine ein-
zige dieser Forderungen im 96er Haushalt auf-
taucht

{Beifall des Leonhard Kuckart [CDU})

oder der kleinere Koalitionspartner wenigstens bei

der Unterrichtsversorgung eigene Erfolge erzielen

kénnte.

Einmal abgesehen davon, dal auch 1995 vor den
Wahlen die GRUNEN sich nicht durchsetzen konn-

ten, nehmen wir mit grol3em Erstaunen zur Kennt-
nis, dafl Sie - nunmehr an der Macht beteiligt - im
96er Haushalt noch einen draufgesattelt haben,
Sie haben némlich die Stellenreserve faktisch
komplett gestrichen und damit eine grolte Verant-
wartung fiir weiteren Unterrichtsausfall auf sich
genommen.

{Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren von den GRUNEN, ist
lhnen das die Beteiligung an der Macht wert? Ist
das die in Briefen an lhre Parteitagsdelegierten
gerlihmte deutliche griine Handschrift beim Lan-
deshaushalt 19967 Das kann es doch wohi nicht
sein!

{Lachen und Beifall bei der CDU)

Die CDU-Fraktion setzt ihre seit vielen Jahren
vorgetragenen Bemidhungen fort und beantragt
auch heute in dem lhnen vorliegenden Antrag
eine Ausweitung der Neueinstellungen um tau-
send. Wir sind sicher, dall diese Einstellungen
durch den Vorgriff auf kiinftige Pensionierungen
mdglich sind.

{Hans Frey [SPD]: Mit unseridser Deckung!)

.Der eine oder andere aus der Koalition wird mir

nun mdglicherweise entgegenhalten, dal zur Ab-
deckung des Unterrichtshedarfs und der Stellenre-
serve das Notprogramm "Geld statt Stellen” ein-
gerichtet ist. Leider ist es, wie wir aus vielen Zu-
schriften in diesen Wochen wissen, nicht nur mit
erheblichen Umsetzungsproblemen befrachtet,
sondern sogar, wie aus dem Mund der Ministerin
zu vernehmen, von Verwirrung begleitet. Uns ist
dabei villig unversténdlich, warum man das Pro-
gramm "Geld statt Stellen” finanziell nicht so aus-
gestattet hat, dal} der aktuelle Fehlbedarf im Rah-
men des Stellenplanes einer Schule gesichert ab-
gedeckt werden kann.

(Beifall bei der CDU)

Und wer kann das eigentlich besser als die jewei-
lige Schule vor Ort? In einer Zeit, in der volimun-
dig von der Eigenverantwortung der Schule ge-
sprochen wird, in der die Forderung erhoben wird,
Entscheidungen herunterzuzonen, ja sogar der
vollig falsche Begriff der Autonomie von Schulen
in der Diskussion herumgeistert, wird dieses Pro-
gramm administrativ so schwer befrachtet, daf3
der jeweiligen Schule nur villig unzureichend ge-
holfen wird. Hier wére eine hervorragende Chan-
ce, die Eigenverantwortung der Schule zu stdrken
und jedem Schulleiter die Mdglichkeit zu geben
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(Giltjes [CDU))

- patlrlich immer im Rahmen seines Stellenpla-
nas -, die notwendigen Schritte zu tun, um den
Bedarf vor Ort konkret abzudecken.

{Beifall bei der CDU)

Eine solche schulortnahe Lésung kénnte aus un-
serer Sicht auch die Frage des Umgangs mit der
Mehrarbeit fir Lehrer sein. Warum hat bisher nie-
mand aus der Landesregierung auf die kreativen
Krafte in den Schulen gesetzt? Ich bin sicher, dal
dann, wenn Schulen vom Schillerberg betroffen
sind, sie selber heilende Krafte entwickeln kén-
nen, wie durch freiwillige Mehrarbeit das Problem
an ihrer Schule geldst werden kann. Ob dann der
Ausgleich Ober "Geld statt Stellen” erfolgt oder
aber (ber die Ansammlung von unbezahlten Stun-
den auf Freizeitkonten, sollte man den Beteiligten
doch selbst fberlassen. Und auch die Frage,
weann denn disse Freizeitkonten nach Durchzug
des Schillerberges abgefeiert werden, ob (ber das
berOhmte Sabbatjahr, von dem man {brigens
auch nichts mehr hért, Frau Behler, (iber eine be-
grenzte Auszeit oder durch eine frilhere Pensio-
nierung, ist eine Frage, die vor Ort viel besser zu
regeln ist als durch alle administrativen MaRnabh-
men. Die fihren, wie wir aus Ministermund wis-
san, nur zu Verwirrungen.

{Beifall bei der CDU)

Was die Schaffung eines Ersatzfaches fiir Schiile-
rinnen und Schiller angeht, die den staatlich ga-
rantierten Religionsunterricht abw&hien, ist offen-
bar wegen erheblicher Meinungsverschiedenhei-
ten in der Koalition Immer noch keine Entschei-
dung in Sicht, Wann hat es je eine Situation gege-
ben, in der alle Betroffenen davon {iberzeugt wa-
ren, daf gehandelt werden mdsse, und Fachleuts
in Form von Richtlinien und Lehrplénen bereits
Entwiirfe vorgelegt haben, wie man den ganzen
schwierigen Komplex der Werteerziehung in ein
Fach Philosophielernen einbinden kénnte? In solch
einer Situation ist bei. dieser Landesregierung
Handlungsstillstand eingetreten.

Das hat nat(rlich Griinde. Sie sind zum Teil darin.

zu suchen, dal neben ejnigen Befiirwortern nach
wie vor auch in der SPD-Fraktion Anhanger der
Abschaffung des traditionellen Religionsunter-
richts sitzen und bei den GRUNEN dieses Thema
offenbar keinen hohen Stellenwert hat, es sei
denn, man wiirde die Verfassung &ndern und den
Religionsunterricht unter der Lerndimension "kul-
turelle Tradition” - die Denkschrift 188t grien -
zusammenfassen und damit streichen.

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose; Herr Kollege
Giltjes, darf ich Sie auf die Redezeit aufmerksam
machen?

Norbert Giltjes {CDU]: Ja, ich kemme gleich zum
SchluB3, Herr Prasident.

" Die CDU-Fraktion wird in dieser Frage keine Ruhe

geben, sondern wir werden dem Landtag alsbald
einen Antrag zuleiten, in dem die Einflhrung des
Ersatzfaches gefordert wird. Wir sind gespannt
auf das Abstimmungsverhalten der Koalition.

Meine Damen und Herren, es wére ein nicht wie-
dergutzumachender Fehler, wenn ich im Rahmen
dieser Haushaltsplanberatungen nicht {iber eine
seit Jahren in dieser Landasregierung grassieren-
de Krankheit reden wirde, die sich in der neuen
rot-grinen Koalition fortsetzt. Ich meine die offen-
bar seit langem im Kdrper der Regierung befindli-
che [nfektionskrankheit der "Gutachteritis”. Sie
bricht in schéner RegelmaRigkeit aus und &3t
gelegentlich bei Regierenden die Meinung aufkom-

" men, Ersatz fir Regierungshandeln zu sein.

(Beifall bei der CDU}
Ich erinnere In diesem Zusammenhang an das
berihmt-berlichtigte Kienbaum-Gutachten, das
tiber 2 Millionen DM gekostet hat und bis heute
nur in den Teilen umgesetzt worden ist, die fir
das Lernen in den Schulen unseres Landes nach-
teilige Folgen hatten,

Es gibt weitere Gutachten - ich kann sie in der mir
zur Verfigung stehenden Zeit nicht mehr im ein-
zelnen vorstellen - bis hin zu 2wei Gutachten fiber
dle Lehrerarbeitszeit, die jetzt in Auftrag gegeben

- worden sind. Offenbar ist es imm Rahmen der Koa-

lition jetzt Gblich, dall immer einer einen Gutach-
ter vorschlégt und ein anderer einen weiteren,

Meine Damen und Herren, ich will auch nicht na-
her auf die Denkschrift eingehen, aber eine
SchijuBbemerkung sei mir gestattet. In der Diskus-
sion der letzten Wochen um die Denkschrift wird

“immer vom “grof3en Wurf” gesprochen, der sich

hicht dazu eignet, im Detail diskutiert zu werden,
einmal ahgesehen davon, da® zu einer wichtigen
Strukturfrage, ndmlich der sechsjhrigen Grund-
schule, ein wichtiges Detail von der SPD-Fraktion
und der Regierung herausgebrochen und fiir diese
Legislaturperiode abschlieBend entschieden wor-
den ist. Da fillt mir Obrigens die Frage ein, Frau
Behler: Wo ist in diesem Zusammenhang das dia-
logisierende Verfahren?
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Vizeprisident Dr. Hans-Ulrich Klose: Herr Kollege,
Sie mlssen jetzt zum Ende kommen.

Norbert Giltjes {CDU}: Es dréngt sich mir der Ein-
druck auf, daf® bei diesermn "grofen Wurf" alle
Leute gebannt in den Himmel schauen, fasziniert
sind und vergessen, daf} dieser Ball, der da in den
Himmel geworfen wird, irgendwann auf die Erde
kommen mulk. Sie vergessen, dafl auf der Erde
wihrend der Zeit, in der alle in den Himmel se-
hen, Riasenprobleme in den Schulen dieses Lan-
des bestehen, die bei dieser rot-grinen Koalition
schlecht - auch wohl im nachsten Haushaltsjahr -
aufgehoben sein werden.

(Beifall bei der CDU}

Vizeprisident Dr. Hans-Ulrich Klose: Als ndch-
stem Redner darf ich Herrn Kollegen Degen flr
die Fraktion der SPD das Wort erteilen.

Manfred Degen (SPD): Herr Prasident! Meine Da-
men und Herren! lch hatte mich eigentlich darauf
eingestellt, etwas zum Haushalt zu sagen. Aber
Herr Giltjes hat ja nun zu den Haushaltsvorschlé-
gen seiner Fraktion nichts gesagt. Das kann auf-
grund spater Erkenntnis geschehen sein.

(Norbert Giltjes {CDU]: Einen Antrag habe
ich zitiert!)

- Einen haben Sie zitiert. Ansonsten haben Sie
aber nur Dinge angekilndigt, zum Beispiel einen
Antrag zur Frage des Alternativfaches fir Reli-
gion,

{Zuruf des Norbert Giltjes [CDU])

Antrdge zur Ausweitung der Ganztagsbetreuung
- alles Dinge, die nicht den vorliegenden Haushalt
betreffen.

lch will aber einen Punkt, den Sie hartnéckig im-
mer wieder nennen - auch in Veranstaltungen im
Zusammenhang mit der Denkschrift -, noch ein-
mal eindeutig zurechtriicken. Sia haben die Dialo-
gisierung tiber die Frage der sechsjéhrigen Grund-
schule eingefordert.

(Norbert Giltjes ICDU]: Das habe ich nicht
gesagt. lch habe nur gefragt ---)

- Sie haben gefragt: Wo ist dariiber der Dialog?

(Norbert Giltjes [CDUI: Ja, weil Sie gesagt
haben ---}

Jetzt erinnern Sie sich einmal, Herr Giltjes: Als die
Denkschrift erschien, hat Herr Linssen am selben
Tag verkiindet: Fir uns kommt die sechsjghrige
Grundschule Uberhaupt nicht in Frage. Damit ha-
ben Sie den Dialog eréffnet.

{Norbert Giltjes [CDUI: ... dialogisierendes
Verfahren haben will. Das ist der Unter-
schied, Herr Kollege.}

- Ich spreche jetzt von diesem Fall der sechsjih-

rigen Grundschule, Herr Giltjes. Da gibt es kein
Drumherumreden. Wenn Sie da den Dialog wieder
er6ffnen wollen, sind Sie herzlich eingeladen. Wir
haben keine abschlielende Festlegung getroffen,
sondern gesagt: Wenn die Rahmenbedingungen
fir einen solchen Schritt besser sind als zur Zeit,
dann werden wir noch einmal Uberlegen und un-
sere Entscheidung dann aus padagogischen Uber-
legungen treffen. Dieser Zeitpunkt ist jetzt aber
nicht gegeben.

{Brigitte Speth [SPD)]: Das sieht die CDU
aber ganz anders! Das habe ich gerade ge-
lernt.}

- Ja, in dieser Frage gibt es zwei CDUs,
{Zuruf des Norbert Giltjes [CDU]}

Jetzt aber doch einmal zum Haushalt, Herr Gilt-
jes! Der Landeshaushalt ist flir alle Interessierten
die beste Basis zu prifen, ob eine Landesregie-
rung verldlich ist, ob sie das, was versprochen
wurde, auch einldst, Deshalb ist es gerade beim
ersten gemeinsamen Haushalt dieser Koalition
und dem ersten Haushalt in einer Legislaturperi-
ode legitim, einmal an die Regierungserklarung zu
erinnern und den Haushalt an dieser Regierungs-
erkldrung zu messen. Das will ich jetzt einmal an
einigen Punkten im Einzelplan 05 vornehmen.

In der Regierungserklarung sagte Ministerprési-
dent Johannes Rau - ich zitiere -:

"Die einfache Gleichung, dal steigende Schii-
lerzahlen zu entsprechend mehr Lehrerstellen
flihren, ist nicht zu bezahlen.”

Und weiter:

"lch sage aber auch: Nordrhein-Westfalen wird
im Gegensatz zu anderen Landern auch in den
kommenden Jahren alle freiwerdenden Stellen
wieder besetzen.”

Trotz schwieriger Haushaltslage wird diese Zusa-
ge mit rund 4 200 Neueinstellungen realisiert,
anders als in anderen Bundesl&ndern.

{(Zuruf des Norbert Giltjes [CDU})
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{Degen [SPD])

Das ist in anderen Bundesldndern keineswegs
selbstversifindlich. Das ist auch nicht kostenneu-
tral; denn pensionierte Lehrer verschwinden ja
nicht von der Gehaltsliste.

{Zuruf des Norbert Giltjes [CDU])

- Herr Giltjes, héren Sie doch einmal zul Es hilft
viellgicht. .

{Zuruf des Norbert Giltjes [CDU])

- Ein Dialog besteht aus zwei Teilen: aus Reden
und Zuhdren.

{Zuruf des Norbert Giltjes [CDUIJ}

Fangen Sie doch einmal mit dem einen Teil an. Zu

dem anderen Teil hatten Sie ja vorhin Gelegen-
heit,

Dafi sich diese Zahlen auch in den ndchsten Jah-
ren in dieser Hohe realisieren oder eher noch an-
steigen werden, ist nicht nur ein wichtiger ar-
beitsmarktpolitischer Beitrag, sondern fibrt auch
nach langer Zeit der kw-Vermerke und geringeren
Neueinstellungen im Lehrerbereich dazu, daR sich
(beralterte Kollegien schrittweise wieder verjlin-
gen kdnnen,

Das Programm "Geld statt Stellen”, das schnelle
Ersatzmalnahmen f{iir ausfallenden Unterricht
finanzieren soll, ist fir das Haushaltsjahr 1996
auf 81 Millionen DM verdoppelt worden. Fir das
Schuljahr 1896/97 sind 103,2 Millionen DM vor-
gesehen. lch gebe aber zu, daf das Programm
trotz dieser Aufstockung keine Quelle reiner Freu-
de ist; denn in der Umsetzung gibt es vieles, was
verbesserungswiirdig ist. In diesem Falle stimme
ich thnen ausdricklich zu, dafd wir versuchen soll-
ten, Entscheidungen weiter nach unten zu brin-
gen, das Ganze flexibler zu machen.

(Zuruf des Narbert Giltjes [CDU])

Diese Aufforderung ist auch in der Regierungs-
erklarung enthalten.

Hinzu kommen in diesem Jahr zusétzlich 934 Leh-
rerstellen, die als Ergebnis der rot-griinen Koali-
tionsvereinbarung neu besetzt werden kénnen. Da
diese Lehrer ausschiie®lich im Rahmen der Neu-
einstellung im jeweils folgenden Haushaltjahr
ibernommen werden, haben wir hier bis zum
Jahr 2000 ein Instrument, um schnell auf zuséatz-
liche Bedarfe reagieren zu kénnen. Das ist zum
Teil versprochen und gehalten. Man kdnnte noch
eins draufsetzen und sagen: Die Landesregierung
hat ja mehr gehalten, als sie versprochen hat,
wenn man daran erinnert, da zustzlich ein Pro-

gramm zur Finanzierung der verléfllichen Halb-
tagsschule aufgelegt wird, das 25 Millionen DM
umfafit.

Zu den Haushaltsberatungen, an denen Sie sich ja
leider nicht beteiligt haben, die aber deshalb um
so ziiglger vonstatien gingen, mé&chte ich einige
wesentliche Punkte herausstellen, die dem Hause
mitgeteilt werden sollten.

Zunéachst einmal ist es zu begriiBen, daf es uns
gelungen ist, eine Erhdhung der Personalkosten-
zuschiisse fir die hauptamtlichen padagogischen
Mitarbeiter in den Weiterbildungseinrichtungen
durchzusetzen. Hier haben wir 5 Millionen DM
{ber alle Haushalte zusétzlich eingesetzt.

(Vorsitz: Prasident Ulrich Schmidt)

Ich glaube, damit ist ein wichtiger Beitrag und ein
Signal an die Kemmunen gegeben worden, daf
uns die hauptamtliche Struktur der Weiterbildung
im Lande sehr am Herzen liegt.

Sie haben elne Umsetzung der Integration behin-
derter und nichtbehinderter Kinder gefordert. Al-
lerdings habe ich haushaltsmaBig bei [hnen keine
Reaktion auf lhren Wunsch verspirt, Wir haben
beschlossen, 50 zusaizliche Stellen zur Fortfih-
rung und Erweiterung dieses Programms einzuset-
Zen.

(Zuruf des Norbert Giltjes [CDU])

Zusatzlich werden wir die Schillerarbeit mit weite-
ren 1680 000 DM fordern - auf insgesamt
410 000 DM. Damit wird der Landesschiier-
schaft auch ermdglicht, Seminare durchzuflhren,
die sfch mit Fragen der Umsetzung der Inhalte der
Denkschrift befassen.

Der Einzelplan O5 mit einem Anteil von Ober 20 %
am Gesamthaushalt bildet mit den vorgesteliten
Ergénzungen eine gute und verldlliche Grundlage
fir die Fortfuhrung sozialdemokratischer - jetzt
griin angereicherter - Bildungspolitik.

(Zuruf des Norbert Gilties [CDUI}

Vieles, was wir in diesen Jahren auf den Weg
bringen wollen, wird nicht unbedingt haushalts-
relevant sein. Wir haben den Dialog {ber die
Schule der Zukunft eréffnet. Wir machen uns auf
den Weg zur Schule als "Haus des Lernens und
des Lebens”. Wir laden alle ein, diesen Weg nach
vorne mitzumachen, auch diejenigen - das sage
jeh zu lhnen -, die vielleicht noch schmollend in
der Ecke stehen.

{Beitall bei SPD und GRUNEN - Norbert Gilt-
jes [CDUJ: Nein! Neinl)
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Prisident Ulrich Schmidt: Schénen Dank, Kollege
Degen. - Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN erteile ich der Frau Abgeordneten Schumann
das Wort.

Brigitte Schumann (GRUNE)*): Herr Prisident!
Meine Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und
Kollegent Zundchst das Erfreuliche: Herr Giltjes,
der Haushalt hat tatsachlich eine rot-griine Hand-
schrift.

{(Norbert Giltjes [CDU]: Donnerwetter!)

Das haben 3ie leider unterschlagen. Es ist gelun-
gen, in einem - ich mufd zugeben - ziemlich z&hen
Ringen gegen Haushalts- und Finanzpolitik 50
zusitzliche Stellen fir den gemeinsamen Unter-
richt herauszuholen.

{Norbert Giltjes [CDU]: Da bin ich aber be-
geistertl)

- Herr Giltjes, dieser Zynismus, den Sie hier an
den Tag legen, ’

(Norbert Giltjes [CDU]: Jal)
ist tatsachlich etwas unberechtigt.
{Beifali bei der SPD}

Sie miissen einmal sehen, was das flr die Betrof-
fenen bedeutet.

(Norbert Giltjes [CDU]: Das ist zu wenig,
das wissen Sie doch auch! - Gegenrufe von
der SPD)

Betroffene Eltern freuen sich daritber, dal} sie mit
diesen 50 Stellen die Sicherheit haben, dald zum
Beispiel eine Eingangsklasse an der Grundschule
gemacht wird, in der auch Integration angeboten
wird. Diese Sicherheit haben sie. Oder sie wissen
jetzt, dafd ihr Kind in einrem Schulversuch an einer
Schulform der Sekundarstufe | Hauptschule/Ge-
samtschule den gemeinsamen Unterricht fortset-
zen kann. Sie wissen auch, dal fir die sonder-
padagogische Férderung in den Schulen vielleicht
etwas mehr da ist.

Eines ist klar: Es ist kein Ausbauprogramm, - Ich
bin immer fdr Klarheit. Aber es ist angasichts der
Alternative, nichts zu haben, eine erfreuliche Be-
wegung fir die Betroffenen.

Wir haben in diesem Zusammenhang noch etwas
Erfreuliches festgestellt; Es gibt bei den Kollegin-

nen und Kollegen der SPD-Fraktion eindeutig das
gemeinsame Ziel, das gemeinsame Interasse, fir
die Integration etwas zu erreichen. Wir haben
gemeinsam ein Fachgespridch organisiert; dafir
danke ich speziell den Kolleginnen Kever-Henseler
und Pazdziora-Merk, Wir haben uns kundig ge-
macht. Wir wissen um die Probleme, die durch
die Umstellung nach dem Schulversuch entstan-
den sind, und wir wollen sie [6sen. Wir wollen sie
nicht verschweigen, wir wollen sie nicht ignorie-
ren, wir wollen sie 16sen. Aber ich bitte Sie auch:
Gucken Sie sich selbst an, was Sie zur Losung
dieser Problematik beigetragen haben - aulzer im-
mer wieder den gemeinsamen Unterricht madig zu
machen und hier zu kritisieren,

Wir haben noch etwas erreicht, was tatséchlich
ganz, ganz wichtig ist, wenn man im Sinne der
Denkschrift Ansatze haben will fir "Héauser des
Lernens". Das sind die 1,5 Millionen BM {{r das
Programm GOS - fiir die Nichtfachleute: Gestal-
tung des Schullebens und Offnung von Schule.
Was da Uber den Ausbau von Impuisschulen pas-
sleren kann, die Reform als Impuls an andere
Schulen abgeben und die ganz wichtige Program-
me machen, die auch im Bereich der Werteerzie-
hung liegen, mein lieber Herr Kollege, ist so etwas
Unverzichtbares, daf ich es herausstellen will.

{Norbert Giltjes [CDU]: Wen meinen Sie
damit?}

Zur Erhéhung der Zuschiisse fir die Landesschil-
lerinnenvertretung, auch wenn sie in der Grifden-
ordnung nicht so ausgefallen ist, wie sich die
Schilerinnen und Schiler das vielleicht ertrdumt
haben, ist zu sagen: thr berechtigtes Anliegen, flr
die Demokratisierung von Schule auf der Landes-
ebene zu wirken, die BSVen richtig zu unterstat-
zen, dieses Anliegen unterstiitzen auch wir. Hier
ist auch ein Aspekt der Denkschrift berihrt, nam-
lich eine Weiterentwicklung des inneren Schul-
lebens Uber deren Demokratisierung.

Das heifdt: kleine Ansétze, aber alle genau im Sin-
ne der Reform, wie wir sie in unserem Koalitions-
programm aufgeschrieben haben und wie sie so-
zusagen in der Denkschrift aufgehen.

Dann haben wir noch etwas sehr Wichtiges in der
Weiterbildung erreicht; Keollege Degen hat es ge-
sagt, Wir haben die Eiszeit - wenn Sie so wol-
len -, die fir die Weiterbildung in den 80er Jahren
begonnen hat, gebrochen. Das Signal an die Wei-
terbildung mit der Erhéhung der Kostenpauscha-
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{Schumann [GRUNE])

len flr die hauptamtlichen Mitarbeiter ist verstan-
den worden. Wir wissen: Auch das ist ein Ein-
stleg, nicht schon das erreichte Zlel. Es ist ein
wichtiges Signal.

Herr Kollege, jetzt komme ich zu dem, was Sie
mir hier vorgehalten haben. Ich kann mir vorstel-
len, Sie wiinschten sich, ich wirde ganz zerknit-
tert hier stehen und sagen: Es ist wahr, wir haben
viel gefordert, aber nichts erreicht.

{Norbert Giltjes {CDU] schittelt den Kopf.)

Mein lieber Kollege, Sie werden von mir nia hd-
ren, da® ich aus schwarz weil? mache,

{(Norbert Giltjes [CDU]: Nein! Ochl)

dai ich nicht sage, was ist. Ich will Ihnen sagen,
was war,

Als wir die Koalitionsvereinbarung mit dem Teil
"Schule/Bildung”™ unseren Leuten auf dem Partei-
tag in Kevelaer vorgelegt haben, waren diese
nicht erbaut. Im Gegenteil! Sie waren Uberhaupt
nicht {berzeugt. Und wenn das alleine zur Ab-
stimmung gestanden hétte, wire es durchgefal-
fen. Das sage ich lhnen.

Aber es ist nicht das alleinige Projekt rot-grin,
eine Reform im Bildungsbereich anzustoBen und
sie materiell abzusichern. Es gibt auch noch ande-
re wichtige Felder. Ich sage lhnen ganz kiar, dai3
unsere Delegierten dazu ganz richtig gesagt ha-
ben: Wir wollen nicht an einem Bereich etwas
fastmachen; wir setzen jetzt einmal auf den Re-
formteil, den wir festgeschrieben haben, und dis-
kutieren mit unserem Koalitionspartner, ob denn
die Basis, die materielle Basis und die personat-
politischen Entscheidungen, die dazugehdren,
angesichts des gemelnsam erklarten Reformkur-
ses richtig sind. Und da sind wir uns einig.

Nun komme ich zu dem, was dieser Haushalt per-
sonalpolitisch bedeutet. Ja, man hat uns keinen
Rosengarten versprochen, und insofern ist tat-
sichlich personalpolitisch diese Koalitionsverein-
barung hundertprozentig eingehalten worden., Wir
haben 940 bzw. 34 Stellen im Vorgriff auf die
Einstellung fiir den Ersatzbedarf. Wir haben das
"Geld-statt-Stellen”-Programm mit Aufstockung.
Sonst war da nichts vorgesehen.

lch kann jetzt nicht hergehen und sagen: Frau
Behler, Sie haben die Koalition gebrochen, Da ist
nichts mehr. Aber - hiren Sie einmal gut zu, was
ich der SPD sagen mochte und gleichermalen
auch lhnen - jetzt kommt das Ergebnis. Ein sol-

ches ausgehandeltes Ergebnis hat tatséichlich sehr
viel Negatives flir dle Schulen. lch méchte dies
kurz skizzieren.

(Aha! bei der CDU])

Wir haben die Schiiler-Lehrer-Relation gehalten.
Das ist ein Ergebnis. Da kénnte man auch sagen:
Wir sind noch einmal davongekommen. Die MaR-
nahmen, wie sie im Dialog diskutiert werden
- einschliellich der Arbeitszeiterhdhung -, finden
in diesem Haushalt nicht statt. Aber wir haben
einen hohen Preis gezah!t: Die Stellenreserve gibt
es nicht mehr, die Stellenreserve, von der selbst
Kienbaum gesagt hat, dall sie nicht gestrichen
werden dlrfe, sondern dall sie erhdht werden
miisse.

Was bedeutet das konkret? Ich bin flir Konkreti-
sierung und nicht flr Abstraktes. Tats8chlich: Wir
haben mit der Abschaffung der Stellenreserve
auch Arbeitspldtze vernichtet, 1 768 vom letzten
Schuljahr bis zum néchsten und insgesamt (her
die Jahre hin 4 774,

(Zurufe von der CDU)

Und wir missen auf ein Programm zuriickgraifen,
von dem wir als GRUNE auch nicht (berzeugt
sind. Wir sagen, "Geld statt Stellen” ist nicht die
Lésung von Problemen, sondern ist selber ein
Problem. Es hdhit pidagogische Qualitit von Un-
terricht und Lernen durch wechselnden Lehrarein-
satz aus. Es hhit die regulére Beschéftigung aus.
Es schafft einen grauen Arbeitsmarkt, und es er-
hoht auch die Arbeitsiosigkeit. Das heilt, das,
was Sie (brigens alles gewollt haben, als Sie sag-
ten, man miisse doch auf die Programme setzen,
hier "Geld statt Stellen™ und Mehrarbeit, das allas
macht tatséchlich dieses "Geld-statt-Stellen”-Pro-

‘gramm. Wir sagen: Hier ist die Koalitionsverein-

barung haargenau eingehalten. Wir haben dem in
der Koalition zustimmen missen. Jetzt passiert
das halt, und ich rede dariiber und machte auch
in Zukunft mit unserem Partner darUber reden, ob
dies tiir die Entwicklung gut, ob es glnstig ist.

5 000 Stellen! Herr Kollege, darliber sind Sie {ibri-

‘gens einfach hinweggegangen. Es gibt noch eine

Restlicke von & 000 Stellen; Sie erwahnen sie ja
nicht. Sie pallt auch bei thnen offensichtlich gar
nicht hinein. Also auch da wird Unterrichtsange-
bot vorenthalten und Innovation verhindert. Denn
feder neue Lehrer, der in die Schule kommt, be-
deutet fiir uns eine Hoffnung auf Innovation. Das
sieht auch die KMK mit der Mehrheit der Kultus-
minister der Lander genauso.
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{Schumann [GRUNEI)

Jetzt komme Ich zu der SchluBfolgerung: Was
heiRt das? Was wiirden denn wir als GRUNE sa-
gen, wenn wir kdnnten, wie wir woliten? Sie wis-
sen ja, wir kénnen im Augenblick nicht.

{Zurufe und Heiterkeit)

Da wiére doch interessant, ob nicht aus diesem
Haushalt, von dem Frau Behler &ffentlich gesagt
hat - in MGlheim, habe ich in der Zeitung gele-
sen -, er sei so ausgequetscht wie eine Zitrone,
nach ein bikchen Saft herauszuholen ist. Dal} das
mbglich ist, haben wir doch gesehen, als gestern
iber die Vielzahl der Projekte gesprochen wurde,
die uns als GRUNEN zum Teil ja auch das Leben
so schwer machen und weswegen wir jetzt ein
biRchen Krise haben, Darin also ist noch etwas
Saft.

Wenn es aber so wire, dal3 tatsichlich nichts
mehr geht, dann frage ich mich allen Ernstes, ob
wir denn als &ffentliche Arbeitgeber nicht endlich
das tun miissen, was mein Kollege, Herr Bajohr,
gestern hier angemahnt hat: neue Wege gehen
und flir ein Bindnis flir Arbeit im &ffentlichen
Dienst werben, ein Blindnis fir Arbeit nicht nur in
der Privatwirtschaft, sondern auch im 6ffentlichen
Dienst, mit folgenden Elementen: Mehrarbeit und
Uberstunden abbauen, Teilzeitarbeit vorausset-
zungslos ausweiten und sozial differenzierten Ein-
kommensverzicht zugunsten von Einstellungen,
allerdings mit der Garantie, daR die freigerdumten
Stellen und Stellenanteile wieder neu besetzt wer-
den und dalR die Beitrdge der Beschaftigten in
Stellen investiert werden und dal3 von seiten des
Finanzministers nichts an die Seite getan wird!
Das ware doch wichtig.

Uberlegen Sie, wie hier Gber 500 Stellen einer
Kélner Frachtfirma geredet wird: Um Gottes wil-
len, die Stellen gehen weg! - Und wir ignorieren
Stellenabbau in einem Bereich, der gesellschaft-
lich unstrittig nitzlich ist.

Wir haben beispielsweise einen Appeil von Herrn
Horstmann, eine Kampagne, die ich als GRUNE ja
unterstitze - das ist Gberhaupt kein Problem -,
namlich dal endlich Mehrarbeit abgebaut wird. Im
Schulbereich wird dagegen darum geworben, dal
Mehrarbeit geleistet wird. Dies sind Gegensétze,
die niemand richtig versteht. Und ich denke, das
ist nicht Apfel mit Birnen verglichen, nein, neinl
Das sind Dinge, die man durchaus miteinander
vergieichen kann. Da mahne ich eben das an,
was Herr Bajohr gesagt hat: Wollen wir denn die

Grundlagen unserer Demokratie, die Grundlagen,
die durch Bildung fir eine friedliche zukunftsorien-
tierte Gesellschaft gelegt werden, uns so aus der
Hand nehmen lassen? - ich finde, wir sollten wirk-
lich mutiger diskutieren,

{Glocke des Présidenten)

- lch habe gehért, ich mull wohl zum Ende kom-
men,

Zustimmung zum Haushait ist klar; die Verein-
barungen sind eingehalten. Darlber hinaus ist
Erfreuliches passiert, was ja den Weg auch fir
Zuklinftiges weist oder weisen kann.

Sodann haben wir festgestellt - das ist ein
schlechter Witz -: thre Antrdge haben die Radikali-
tat nicht von Reformen, sondern von Steinzeit-
mentalitdt, und was Sie uns da anbieten, ist so
unserids, daf® Sie sich die Basis flr bildungspoliti-
sche Debatten hier eigentlich selber aus der Hand
genommen haben; denn das kann ja niemand
ernst nehmen.

{Beifall bei den GRUNEN}

Priisident Ulrich Schmidt: Vielen Dank, Frau Kolle-
gin Schumann, - Fiir die Landesregierung erteile
ich der Ministerin flir Schule und Weiterbildung,
Frau Behler, das Wort. Bitte sehr.

Gabriele Behter, Ministerin f&r Schule und Weiter-
bildung;: Herr Prasident! Meine Damen und Her-
ren! Ich gestehe: Die eine oder andere Auflerung
von der einen oder anderen Seite hat mich durch-
aus Uberrascht. fch will gern die Gelegenheit nut-
zen, hier nicht nur Ober den Einzelplan 05 zu spre-
chen, sondern {iber vieles, was sich rund um den
Einzelplan offensichtlich zu ranken scheint und fir
manche von groRerer Bedeutung ist als das, was
eigentlich darinsteht.

Ich will eine sehr grundsétzlich gemeinte Bemer-
kung vorausschicken, meine Damen und Herren,
und die richtet sich auch, aber nicht nur an den
griinen Koalitionspartner, weil sich dahinter ein
MiRverstdndnis verbirgt, das ich auch in vielen
Hffentlichen Gesprachen feststellen kann: Es kann
nicht angehen, daR wir den Einzelplan einer Fach-
politik, so wichtig sie ist - und Sie werden sich
nicht wundern, wenn ich sage: Ich halte Bildungs-
politik natlrlich fir das Wichtigste, was wir im
Lande fiir die zuklinftigen Generationen verniinftig
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{(Ministerin Behler)

zu organisieren haben -, aufterhalb der Verant-
wortung fir den Gesamthaushalt stellen. Das
kann nicht die politische Argumentation sein.

{Beifail bel der SPD)

Aus diesem Grunde betone ich: Ein Landeshaus-
halt hat die Aufgabe, durch seine auch finanz-
politische Ausgestaltung deutlich zu machen, daR
er sich der Verantwortung gegenitiber kommenden
Generationen und deren Politikf3higkeit bewuBt
ist und dem Rechnung tragt. Das kann nur hei-
Ren: Die Gesamtvorgabe der Riickfiihrung einer
Nettokreditaufnahme gilt in ihren Konsequenzen
far alle und legt der Fachpolitik hohe Verantwor-
tung auf, die nicht immer {eicht zu tragen ist.

{Beifall bei der SPD)

Aber zu meinen, sich aus ihr durch vordergrindi-
ge, auch populistische Diskussicnen verabschie-
den zu kdnnen, ist nicht nur nicht erfolgreich,
sondern ist in der Sache auch schadlich.

(Beifall bei der SPD)
Das als Vorbemerkung!

Das Land erbringt - Gott sei Dank! - einen enorm
hohen Finanzaufwand fOr die Schulen und die
Weiterbildung. Wir sind stolz darauf, daft dies
weiterhin so geschieht. Die Vorentscheidungen
sind getroffen.

leh will hier nicht einfach nur positive Verweise
bringen; aber wenn mehr als 20 % der Ausgaben
des Landeshaushalts auf den Einzelplan 05 entfal-
len und Gber 40 % aller vom Landeshaushalt er-
faBten Stellen vom Ressort Schule und Weiter-
bildung beansprucht werden, sagt das etwas Ober
Prioritdtensetzung aus. Damit kann sich, so meine
ich, die Landesregierung mehr als gut sehen las-
sen. Es ist eine bemerkenswerte Leistung, die
dafir erforderlichen Gelder aufzubringen.

Dann bin ich bei einem der von lhnen angespro-
chenen Prohleme, Herr Giltjes. Erlauben Sie mir,
dann auch deutlich zu machen: Es ist natdrlich
das gute Recht und die Aufgabe der Opposition,
Probleme zu beschreiben, Aber Sie malen ein Bild
von den Schulen unseres Landes, das ich in der
Wirklichkeit so nicht wiederfinden kann.

(Beifall bei der SFD - Norbert Giltjes [CDU]:
An waelcher Stelle habe ich das getan?)

- Herr Giltjes, Sie haben die Probleme entwickelt
und haben hier einen Blick auf Schule vorgenom-
mari, der schlicht und einfach davon dominiert
und einseitig damit besetzt war, dald es Probleme

géha, ‘die Sie benannt haben. Stichwort: Stellen,
Stichwort: Geld statt Stellen. Ich sage thnen et-
was dazu, Herr Giltjes.

{Zuruf des Norbert Giltjes [CDU})

- Nun lassen Sie uns in Ruhe dar(iber reden. Ich
will doch nicht das wiederholen, was Manfred
Degen zum Thema "Zuhdren und Dialog” gesagt
hat.

Kommen wir zum Thema des Dialogs, bet dem ich
auch den Eindruck habe - das will ich hier einmal
einflechten, Herr Giltjes -, dal Sie das eine oder
andere Problem mit einem dizalogischen Politikver-
sténdnis haben. Es vertrigt sich nicht miteinan-
der, wenn man auf der einen Seite fordert, sich
von direktiven Verfahrensweisen in der Verwal-
tung zu verabschieden, sich von einem rigorosen
Staatsverstindnis zu verabschieden, das alles bis
ins kleinste detailliert regelt, und von daher die
Gespréche, die Beteiligung, die Berlicksichtigung
aller Betroffenen fordert und auf der anderen Sei-
te, wenn diese Gespriche gefthrt werden, sagt,
daf es offensichtlich keine Ergebnisse gibt, dal
nicht gehandelt wird, dal3 nichts getan wird.

| Wenn man Gesprache fiihrt, mu man sich die

Zeit daflr nehmen. Sie wissen ganz genau, dalR
als Ergebnis von Dialog, als Ergebnis von Gespra-
chen mit allen Betroffenen natiirlich Entscheidun-
gen stehen milssen. Daraus ist nie ein Hehl ge-
macht worden; im Gegenteill Im Dialog mit den
Lehrerverbédnden, aber auch den Eltern und den
Schilerinnen und Schiilern in Nordrhein-Westfalen
ist klar gesagt worden: Bis zum Sommer dieses
Jahres wird das mittelfristige Konzept zur Siche-
rung des Unterrichtsbedarfs vorliegen. Dann wer-
den wir uns sicherlich gern und hoffentlich auch
sehr sachorientiert (iber die Ergebnisse streiten.
Daran kann kein Zweifel bestehen,

Von daher nehmen Sie das bitte zur Kenntnis,
Man kann dann doch nicht sagen, man sollte mit
dem Dialogisieren aufhdren, weil das keine Ergeb-
nisse brachte. Das ist doch unangemessent

{Norbert Giltjes [CDU]: Das habe ich gar
nicht gesagtl)

- Sie haben das Thema "Geld statt Stelien”, das
Thema "Stellenversorgung” angesprochen, und
lhr Lésungsvorschlag war - ich habe das sehr
deutlich wahrgenommen -: Wenn es nach der
CDU gegangen whére, hitten wir schon 6 000
Lehrer mehr eingestellt. Ich sage lhnen: Das sind
600 Millionen DM! Wir diskutieren aus gutem
Grund in ganz anderen Zusammenhéngen Uber
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{Ministerin Behler)

ganz andere Grofenordnungen. lch erinnere an
meine Vorbemerkung. Wenn Sie mir dann einfach
s0 unterjubeln wollen, die 600 Millionen DM zu-
satzlich kénnte der Landeshaushalt problemlos
Jahr fUr Jahr verkraften, dann muld man Sie al-
lerdings fragen, welche Prioritdtenentscheidungen
dem zugrunde liegen. Da missen Sie auch sagen,
an welcher Stelle Sie was machen wollen, Man
kann nicht immer nur draufsatteln.

Wenn wir uns die Einzelvorschlage ansehen, sage
ich thnen, daf auch da klare Prioritdtenentschei-
dungen ndétig sind: An bestimmten Zuschldgen,
die wir dringend brauchen, um Kinder und Ju-
gendliche in unsere Gesellschaft zu integrieren,
darf nicht gerlttelt werden! Es macht dberhaupt
keinen Sinn, an bestimmten Fortbildungsmafinah-
men und Méglichkeiten, Fortbildungen zu organi-
sieren, zu sparen. Das ist nicht das adaquate Mit-
tel, um diese Probleme zu l6sen.

AuRerdem sagen Sie: Der Dialog mit den Lehrer-
verbanden um “Geld statt Stellen” bringt Gber-
haupt nichts in diesem Zusammenhang, "Geld
statt Stellen™ ist falsch administriert. Ich sage
lhnen: Die Art und Weise der Administration ist
entscheidend abhangig von der Gréfdenordnung
des Volumens; das wissen Sie auch. Sie wissen
auch, dal ich nicht gesagt habe, die Verwendung
insgesamt habe zu Verwirrung gefiihrt, sondern:
Die AuRerung eines bestimmten Pressesprechers
bei einer bestimmien Regierung hat zur Verwir-
rung gefihrt. Das ist-etwas anderes.

Ich mache auch keinen Hehl daraus, da Sie da-
mit doch offene Tiren einlaufen. Alle Beteiligten
haben ein Interesse daran, Verwaltungsaufwand
zurlGckzufahren und Entscheidungen jeweils vor
Ort zu starken. So verfahren wir, wenn eine ent-
sprechende GriéRenordnung erreicht ist. Es ist
nichts Neues, dald wir das zu Beginn des kom-
menden Schuljahres auch so organisieren werden.
Da kann man doch nicht einen Popanz aufbauen,
der letztlich von der Sache her gar nicht notig
wére.

Ich bin sehr daran interessiert, bei der Entwick-
lung solcher neuen Instrumente genau die Kreati-
vitdt vor Ort mit einzufordern, die Sie angespro-
chen haben. Diese Kreativitdt fordern Sie jedoch
nicht heraus, wenn Sie gleichzeitig all diejenigen,
die ein interesse an der sachlichen Diskussion und
an der sachlichen Fortentwicklung haben, in eine
Ecke stellen, als wirden sie den sachlichen Pro-
blemen in diesem Zusammenhang nicht gerecht.

lch sage lhnen noch eines: Wenn Sie kreative
Lésungen {ir das Problem der Sicherung des Un-
terrichtsbedarfs vor Ort einfordern, so hért sich
das gut an. lch will das auch. Das kann aber nicht
das Mantelchen sein, hinter dem dann de facto
Unterrichtsausfall organisiert wird. Ich bin nicht
bereit, sinen solchen Weg mitzugehen.

{(Norbert Giltjes [CDU]: Davon ist nicht die
Redel)

lch spreche das warnend an. Ich fUhre mehr Dis-
kussionen zu dem Thema ais nur diese hier. Herr
Giltjes, wenn Sie sagen, die sollten dann doch vor
Ort entscheiden, wie sie denn den Unterricht si-
cherstellen wollen, dann sage ich dazu ja, aber
ich méchte auch gern den Unterricht tatséchlich
sichergestelit haben und dabei nicht die falschen
instrumente flr das falsche Ziel mit eingebracht
haben.

Das giit gerade auch fiir die Stellensituation und
fiir das BUndnis flr Arbeit, das Frau Schumann
eingefordert hat. Frau Schumann, das Bindnis fur
Arbeit im Bereich des offentlichen Dienstes - nicht
nur im Schulbereich, aber auch in diesem - haben
wir. All die Kolleginnen und Xollegen, die Teilzeit-
beschéftigungsverhéltnisse eingehen, tragen dazu
bei, da® wir durch die Summe der freiwerdenden
Stunden neue Stellen schaffen, die wir auch be-
setzen kénnen. Dieses Blndnis flr Arbeit - dafir
habe ich immer geworben, dafir werbe ich auch
weiterhin - existiert. Es ist aber keine Lésung in
einer Situation mit einer wachsenden Zahl von
Schilerinnen und Schillern. Ein solches Bindnis
fr Arbeit ist ndmlich zunéchst einmal stellenneu-
tral. Da liegt auch der ganz entscheidende Unter-
schied zu dem, was wir in anderen Zusammen-
héngen diskutieren.

lch muR hier deshaib ganz deutlich sagen: Es ist
ein Unterschied, cb ich Personalstellen aus dem
allgemeinen Steueraufkommen finanziere oder ob
ich sie aus Gewinnen finanziere. Ich kann das
Steueraufkommen, das im Rahmen eines Haushal-
tes zur Verfilgung gestellt wird, nicht unbegrenzt
steigern. Das Gelddrucken ist ja keine Ldsung,
wie wir auch wissen. Also brauchen wir kreative,
sehr flexible und sehr unterschiedliche Ldsungs-
mabglichkeiten, um hier weiterzukommen. Dai wir
versuchen, diese gemeinsam mit den Betroffenen
zu erarbeiten, kann ja wohl nicht der falsche Weg
sein.

Ich will nur eine Nebenbemerkung zu den Gut-
achten machen, die Sie angesprochen haben: So
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{Ministerin Behler)

schlecht kann Nordrhein-Westfalen damals mit
seinen Gutachten nicht gelegen haben, wenn ich
jetzt sehe, daB ausgerechnet in Bayern und
Baden-Wirttemberg auf eben diese Firma und
diese Gutachten in derselben Problemlage zurlick-
gegriffen wird. Man sollte also ein biRchen vor-
sichtiger sein und etwas weniger Dampf in eine
Diskussion hineinbringen, die ernst genug ist und
die es verdient, sehr ernst genommen zu werden.

lch glaube, wir haben im Rahmen dieses Haushal-
tes gute Zeichen gesetzt, was die berechtigten
Erwartungen von Erziehenden im Lande angeht.
Der Punkt, gerade auch. zur verldRlichen Grund-
schule von 8.00 bis 13.00 Uhr beizutragen, ist
nicht zuféllig in der Priorititensetzung ganz nach
oben gekommen. Wenn wir diese Xonzepte in
einer offenen administrativen Gestaltung nach
vorn bringen, tun wir wohl etwas fir die Men-
schen im Lande. Dies tun wir aber nicht, wenn
wir hier Sprechblasen entwicksin oder Schein-
kédmpfe fGhren. Wir sollten uns auf die wirklich
wesentlichen Auseinandersetzungen konzeritrie-
ren und da die Kréfte zusammentfiihren.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Priisident Ulrich Schmidt: ich danke der Frau Mini-
sterin und erteile flr die CDU-Fraktion dem Kolle-
gen Dr. Eckhold das Wort. Bitte sehr.

Dr. Heinz-Jérg Eckhold (CDU}: Herr Prasident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Mein
Kollege Giltjes hat vorhin in seinem Redebeitrag
deutlich gemacht, dad die CDU-fraktion eine an-
dere Schulpolitik will, als sie hier von SPD und
GRUNEN durchgesetzt wird.

{Beifall bei der CDU)

Wir wollen bei steigenden Schilerzahlen mehr
Lehrer einstellen und treten zugleich fir eine
Gleichbehandlung der Schulen ein.

{Brigitte Speth [SPD]: Stimmt ja gar nichtl)

Wer das gegliederte Schulsystem erhaiten will,
der darf nicht einseitig dle Gesamtschulen bevor-
zugen und zum Beispiel die Hauptschulen ver-
nachiassigen. - T

{Beifall bei der CDU)

Es werden einige Lehrer - Frau Schumann hat es
eben gesagt: 50 - mehr eingestelit. Wir brauchen
jetzt aber 1 QOO0 Lehrer mehr, und auch das wére

‘noch zu wenig.

{Beifall bei der CDU)

Wir haben in unserem Antrag deutlich gemacht,
dal diese 1 000 Lehrer auch zusétzlich zu finan-
zieren sind.

(Brigitte Speth [SPD]: Das haben Sie gar
nicht!)

Das Programm "Geld statt Stellen” reicht nicht
aus. Das ist auch von Frau Schumann bestétigt
worden. Das Geld fir diesen Bereich war schon
ausgegeben, bevor as den Regierungsprésidenten
{tberhaupt erreicht hatte.

(Beifall bei der CDU)

Und die Schulen sagen uns jeden Tag, das Pro-
gramm helfe ihnen nicht.

Sie haben den Dialog angesprochen. Wir sind
nicht gegen den Dialog, doch wir sind dafilr, da
jetzt Entscheidungen fallen, und zwar Entschei-
dungen, die den Schulen helfen; denn die Not ist
in den Schulen sehr grof3,

Sie haben das Gutachten angesprochen und her-
vorgehohen - das haben vor allen Dingen Sie ge-
tan, Frau Schumann -, daf jetzt das Haus des
Lernens entdeckt worden ist. [ch muB lhnen sa-
gen, dai fir die CDU-Fraktion und fir die CDU
insgesamt die Schule schon immer ein Haus des
Lernens war. Dies gilt es vernlinftig auszugestal-
ten.

(Beifall bei der CDU}

Frau Kollegin Schumann, Sie haben dann auch
gesagt, unsere Antrige seien unseribs,

(Zuruf von der SPD: Sind sie auchl)

Dabei haben Sie aber festgestellt, daR Sie als

GRONE, die Sie mitregieren, praktisch handiungs-
unfihig sind, um diese zur Zeit bestehenden
Schulprobleme zu losen.

(Norbert Giltjes [CDU]: 50 Stellen haben
Sie geschaffen!)

Was flr den Bereich der Schulen giit, das mahnen
wir auch f{ir den Bereich der Weiterbildung an.
Wenn die Weiterbildung in allen Festtagsreden
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(Dr. Eckhold [CDUI)

und Hochgtanzbroschiren als gleichberechtigter
Teil des Bildungswesens gesehen wird, dann muf3
dies auch durch eine stirkere finanzielle Unter-
stitzung der Weiterbildung geschehen, als das
zum Beispiel jetzt passiert. Seit Inkrafttreten des
Gesetzes vor Uber 20 Jahren hat sich die finan-
zielle Situation in der Weiterbildung sehr stark
verschlechtert. Der Landeszuschuf} ist von ehe-
mals 55 % auf jetzt 20 % abgesunken, so dal3 in
der Folge dieser Entwicklung die Weiterbildung zu
einem Bildungsangebot fir Besserverdienende
geworden ist.

Vollig unverstindlich ist in diesem Zusammen-
hang, daB im Bereich der Familienbildung nach
dem Woeiterbildungsgesetz zur Férderung wvon
MaRnahmen in besonderen Problemsituationen
der Ansatz sogar um 520 000 DM zurlickgenom-
men wurde.

Die erste Weiterbildungskonferenz hat deutlich
gemacht, daR eine Reihe von Weiterbildungsein-
richtungen um das nackte Uberleben kdmpfen.
Personalreduzierungen sind in einigen Bereichen
kaum abzuwenden.

So, wie wir es flr falsch gehalten haben, da der
Finanzminister beinahe in einem Willkiirakt zwei
Finanzierungstdpfe flir die Weiterbildung geschaf-
fen hat, ndmlich die Finanzierung der kommuna-
len Trager nach dem GFG und die Finanzierung
anderer Trager aus dem aligemeinen Landeshaus-
halt, so beklagenswert ist auch die viel zu geringe
Anhebung der Personalkostenpauschale um jetzt
2 112 DM bei anderen Trigern oder um
3 520 DM bei kommunalen Trégern pro Person
und Jahr. Wir halten dies flir Augenwischerei
oder fir einen Tropfen auf den heilRen Stein.

Weil wir der Auffassung waren, dall man nach
Jahren der Stagnation die Weiterbildungszuschis-
se endlich auch im Bereich der Personalkosten

wirksam anheben sollte, hatten wir im Gegensatz

zu den GRUNEN, die nach meinem Ermessen
mehr ihre Klientel férdern, 10,2 Millionen DM be-
antragt. Wir konnten uns leider nicht durchsetzen.

Vor wenigen Wochen wurde hier von diesem Pult
aus von der SPD und den GRUNEN Erstaunen
dariiber geduBert, daf® die CDU die Weiterbildung
entdeckt habe. Heute kann ich Ihnen fir die CDU-
Fraktion versprechen, dal® wir bei diesem Thema
nicht mehr locker lassen werden - nicht aus Ei-
gennutz, sondern im Interesse der Weiter-
bildung. - Danke schén.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Ulrich Schmidt: Vielen Dank, Kollege
Dr. Eckhold. - Fiir die SPD-Fraktion erteile ich dem
Abgeordneten Frey das Wort.

Hans Frey (SPD}: Herr Prasident! Mgine Damen
und Herren! Ich kann es etwas kiirzer machen,
weil Kollege Degen unsere Position schon aus-
fihrlich dargestelit hat. [m Obrigen sind die An-
trige der CDU so dinn, daB sie kaum Substanz
fUr eine langere Rede hergeben.

(Zurufe von der CDU}

Ich habe mich (brigens auch gewundert, dal® Sie,

.Herr Giitjes, bis auf die Stellenfrage gar nicht auf

Ihre Antrage eingegangen sind. lch weilk nicht, ob
Sie sich daflr jetzt schimen. Oder hat etwa der
Hardliner Herr Reul dem Sachpolitiker Gilties et-
was aufs Auge gedriickt, was er gar nicht haben
wollte?

{Hermann-Josef Arentz [CDUL: Das ist ja
unglaublich!)

Aber ich will nicht weiter vermuten, sondern jetzt
einige Bemerkungen zu lhren Antragen machen.
Da fallt als erstes auf - Herr Reul, héren Sie zu;
das ist ausgesprochen bemerkenswert -, dal Sie
uns Uber Jahre, im Grunde (ber Jahrzehnte immer
wieder denselben kalten Kaffee servieren.

{Lachen bei der CDU)

Das ist nicht nur der gleiche Kaffee, sondern so-
gar derselbe Kaffee, der uns Jahr fir Jahr immer
wieder angeboten wird.

{Heinz Hardt [CDU]: Kénnen Sie auch die
Marke nennen?)

Das zeigt meiner Ansicht nach, daf? Sie nicht nur
ideenlos sind - damit kann man noch einigerma-
Ren leben -, sondern dal Sie auch nicht lernféhig
sind; denn Sie miissen doch auch einmal zur
Kenntnis nehmen, dal sich in den Jahren und
Jahrzehnten die Dinge grundlegend verandert ha-
ben.

Ich nenne ein Beispiel aus threm Antragsbereich:
Gesamtschulen. Was wollen Sie da machen? Sie
wollen 786 Gesamtschulstellen durch Rickfih-
rung der Schiller-Lehrer-Relation auf den arithme-
tischen Durchschniti des gegliederten Schulwe-
sens absetzen. Das ist wirklich abstrus.

(Ruth Hieronymi [CDU}: Warum?}

Aber der eigentliche Knlller kommt jetzt: Sie ha-
ben immer behauptet, die Gesamtschuien seien
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{Frey [SPD]}

im Grunde bessere Hauptschulen. Cbwoh! das
sachlich falsch ist, gehe ich jetzt einmal von die-
ser Voraussetzung aus und stelle fest: Wenn Ihr
Vorschiag realisiert wiirde, wiirde die Schiiler-
Lehrer-Relation um 1,7 Punkte und der Klassen-
frequenzrichtwert um 2 bis 4 Schiiler sinken. Das
heildt, die Gesamtschule ldge dann noch unterhalb
der Ausstattung der Hauptschule. Und das Ganze
l&uft unter dem Titel "Ungerechtigkeiten abschaf-
fen". Ich glaube, man sollte einmal Gberlegen, ob
das das richtige Vorgehen ist.

Dann greifen Sie natlrlich eines fhrer Lieblings-
themen, das Landesinstitut, auf. Dort sollen
145 Planstellen abgesetzt werden. Sie haben of-
fensichtlich nicht zur Kenntnis genommen, wie
segensrefch das Wirken gerade dieses Instituts
fir unser Land ist,

{Lachen bei der CDU)

Jetzt kommt die entscheidende Zusammenfas-
sung: Sie erkliren dann, Sie wollten im Gegensatz
zu uns noch 1 000 Stellen draufiegen. Das ist ja
ganz toll, soll allerdings mit folgender Methode
geschehen: indem Sie die Stellen bei lhren Fein-
den kassieren, um sie dann bei Ihren Freunden
wieder einzusetzen. Wer eine solche Politik
macht, kann sich wirklich bald begraben lassen.

{Klaus Matthiesen [SPD): Das ist typlsch
Reull Das ist immer so! - Lachen bei der
CDU - Gegenrufe von der CDU - Klaus Mat-
thiesen [SPD]: Das ist ein alter Klassen-
kdmpfer! - Heiterkeit) '

- Genau der Punkt, den Herr Matthiesen jetzt an-
spricht, war meine Vermutung, n&mlich dag im
Grunde Herr Reul hinter dieser Methode steht

(Klaus Matthiesen [SPD]: So ist es! Er ist
doch der Einpeitscherl)

und Herr Giltjes den Part Gbernehmen mufte.

Meine Damen und Herren, ich will mit einer mehr
allgemeinen Bemerkung abschlieBen: Wenn man
zur CDU einmal etwas Positives sagen will, mui}
man anerkennen, dal sie doch irgendwie z&h ist.

{Ruth Hieronymi [CDU]: Richtig!)

lhre Z#higkeit in diesen Fragen, unabhingig .von
tatséchlichem Wissen, ist fast schon bewun-
dernswert. Ich glaube, der Grund fir dieses Ver-
halten liegt in folgendem:

Ich glaube namlich, daRk der Uberlebenswille der
CDU in Nordrhein-Westfalen der Sieg der Hoff-
nung (ber die Erfahrung ist. Von daher gesehen,

glaube ich: Wenn es dabei bleibt, meine Damen
und Herren, dann sei es lhnen auch gegénnt. -
Danke schén.

{Beifall bei SPD und GRUNEN})

Prasident Ulrich Schmidt: Danke schén, Kollege
Frey. - Fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
erteile ich das Wort der Frau Kollegin Bainski.

* {Hermann-Josef Arentz iCDU]: Das war
Folklore! Das war kein Beltrag! - Gegenruf
des Hans Fray [SPDL: Nein, das war gutl)

Christiane Bainski (GRUNE): Herr Priisident! Maine

Damen und Herren! Meine Kolleginnen und Kolle-

gen von der CDU, wenn es um Folklore in diesem
Hause geht, haben Sie sicherlich auch immer eini-
ges beizutragen.

{Zurufe von der CDU - Hermann-Josef
~ Arentz [CDU]: Diese Landesregierung ist
ohne Humor Uberhaupt nicht zu ertragen!)

- lch habe gar nichts gegen Humor oder Folklore,
Das sollte auch nicht in dieser Weise verstanden
werden.

(Hermann-Josef Arentz [CDU]: Gutl)

Sie haben vorhin gesagt, GRUNE wirden auch in
der Bildungspolitik nur Klientelpolitik betreiben.
lch denke, das ist mal wieder eine glingige, gern
gelibte Floskel. Gerade in der Bildungspolitik k&n-
nen wir nachweisen, dal es uns nicht einfach um
blanke Kliantelpolitik geht, sondern um eine ge-
sellschaftspolitische Konzeption, die wir mit der
Bildungspolitik verbinden.

Mein Vorredner Herr Frey hat schon sehr deutlich
gesagt: Wenn man sich lhre Konzeption an-
schaut, dig sich auch in Ihren Antrigen zum
Haushalt, die Sie ja selber hier gar nicht mehr
vorgestellt haben - auch zu meiner Uberra-
schung -, niederschlagt, kann man eigentlich sa-
gen, daf} Sie keine Perspektive entwickeln, son-
dern rlickwiértsgewandt sind.

{Beifall des Manfred Degen [SPD])

Meine Damen und Herren von der CDU: Auch
wenn Sie eine falsche Behauptung sténdig wie-
derholen, wird Sie dennoch nicht zur Wahrheit,

{Norbert Giltjes [CDU]: Namlich?)

Tatsache ist, dal} die Gesamtschulen keine privili-
gierte Schulform sind. Héhere Stellenzuweisungen
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{Bainski [GRUNE])

ergeben sich aus der Ganztagsform. Dieser Zu-
schlag steht jeder Schule zu,

{Zurufe von der CDU)

sofern sie ein Ganztagsangebot durchfiihren. Da
kénnen Sie ruhig schreien; das wissen Sie selbst.

{Zuruf der Ruth Hieronymi [CDUI)

Ihnen sollte bekannt sein, dafd auch viele Schiller
und Schiilerinnen in Hauptschulen, aber auch in
Gymnasien Ganztagsschulen besuchen,

{(Herbert Reul [CDU]: Selten! - Hermann-
Josef Arentz [CDU: Extreme Ausnahmel)

18 % der Schiller und Schillerinnen in Hauptschu-
ien gehen zu einer Ganztagsschule. Die hekom-
men den gleichen Zuschlag,

{Hermann-Josef Arentz [CDU]: 100 % in
der Gesamtschulel)

- 98 %, gut. Aber diese Schulform ist doch spe-
ziell mit der Ganztagsform konzipiert, und Sie
kénnen jetzt nicht sagen: Wir nehmen denen jetzt
im Rahmen der Gleichstellung etwas weg und
zerschlagen das Ganztagssystem, Das ist doch
Ihr Ziel, Sie wissen ganz genau: Gesamtschulen
sind eine Schulform, die integratives Lernen mit-

ginander mbglich machen und die auch ein Ange-

bot flr Kinder aus Familien, die eine Ganztags-
betreuung brauchen, sind. Und Sie wollen dies im
Sinne von Selektiocn zerschlagen.

{Ruth Hieronymi [CDU]: Nein!)

ihr Ziel ist es doch, die Gesamtschulen weiterhin
in Abrede, sie als einen wichtigen Bestandteil
unseres Bildungssystems in Frage zu stellen und
ihnen die Existenzgrundlage zu entziehen,

{Beifall bei der SPD)
Geben Sie es doch einfach zu!l
(Norbert Giltjes [CDU]: Nein!)

Das sind doch immer die Hintergriinde lhrer Vor-
stife in dieser Richtung.

Wir dagegen werden uns weiterhin fir den Erhalt
und auch fir die Stérkung von Gesamtschulen
einsetzen. lech denke, in den inzwischen tber 256
Jahren ihrer Existenz haben diese einen wesentli-
chen und positiven Beitrag in der Bildungspolitik
von NRW geleistet. Von Gesamtschulen sind viele
innovative Impulse fir andere Schulformen ausge-
gangen: Teamarbeit, fécheribergreifendes Ler-

nen, projekiorientieres Lernen sind in Gesamt-
schulen entwickelt und heute an anderen Schul-
formen auch gangig geworden.

{Beifall bei der SPD})

Gesamtschulen heben die Selektion, die Sie gera-
de durch das gegliederte Schulsystem wiinschen,
auf. Diesen integrativen Ansatz wollen Sie rlck-
gangig machen. Wir dagegen gehen davon aus,
daft gerade in dem ProzeB, den wir einleiten wol-
len, Uber eine Diskussion der Reform unseres
Schulsystems, auch in Richtung des Hauses des
Lernens, wie es in der Denkschrift formuliert
wird, Gesamtschulen einen ganz wichtigen Stel-
lenwert haben werden.

Ebenso stellen Sie sich ein Armutszeugnis aus,
wenn Sie das Landesinstitut in Soest abbauen
wollen. In einer sich schnell entwickeinden Gesell-
schaft wie der unseren ist es erforderlich, Bil-
dungspoliitk weiterzuentwickeln, Lehrplane fort-
zuschreiben, Forthildung sicherzustelten und zu
erweitern. lhr Vorschlag will in dieser Hinsicht
einen Kahischlag. Wissenschaftsbegleitung findet
nicht statt. Reformimpulse sind offensichtlich un-
erwiinscht.

Und wenn ich mir jetzt anschaue, mit welcher
Selbstgerechtigkeit Sie sich heute hier zu Fragen
der Bildung dargestelit haben und wie demgegen-
{iber in Landern, in denen die CDU/CSU in der
Regierungsverantwortung stehen, verfahren wird,
dann sehen wir doch: Da gibt es schon ldngst
Lehrerarbeitszeiterhdhungen. Hier in NRW wird
dartiber mit den Lehrerverbénden, mit den Ge-
werkschaften und mit anderen am Schulleben
beteiligten Gruppen diskutiert. Wir wversuchen,
Wege zu finden, die an einer linearen Arbeitszeit-
erhéhung, wie sie in threr Verantwortung oft ge-
macht wird, vorbeigehen, und suchen Alternati-
ven. Das dauert eben ein biichen linger. Und
damit bin ich sehr ginverstanden; denn dann bin
ich Uberzeugt, daf? wir zu Losungen kommen kén-
nen, die auch die Kreativitdt der Kollegien einbe-
ziehen und die von allen als vertretbar betrachtet
werden kdnnen.

Die bayerische Landesregierung z, B. hat die Klas-
senfrequenzen unglaublich erhéht. Wir haben uns
geeinigt, die Klassenfrequenzen nicht mehr zu
erhéhen. Das finde ich einen ganz wichtigen Bei-
trag auch fir die Qualitit in den Schulen.

{Beifall bei GRUNEN und SPD}
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{Bainski [GRUNE])

Ich denke, die Handlungsfahigkeit der Regierungs-
koalition in der Frage der Bildungspolitik ist gege-
ben. Wir leben in einer Zeit knapper Kassen, Wir
wissen auch, dal wir das Geld, das wir gerne
auch in Richtung Bildung umschichten wollten,
zur Zelt nicht bekommen.

{Klaus Matthiesen [SPD]: Nicht haben!)

- Ja, was man nicht hat, kann man auch nicht
bekommen, Herr Matthiesen.

lch denke, dafd wir trotzdem mit den doch ins-
gesamt rund 1000 zusétzlichen Steilen, die in den
Haushalt eingestellt wurden, eine Perspektive
haben. Aulerdem finde ich es ganz wichtig her-
vorzuheben, dald wir in NRW daneben fiir diese
Legislaturperiode auch den volien Ersatzbedarf
gesichert haben. Das ist bei weitem nicht in allen
Bundesléndern der Fall. Das mbchte ich ebenfalls
positiv hervorheben. '

Wenn ich mir lhre Vorschlige dagegen ansehe,
dann st fOr mich kiarr Wenn wir in Nordrhein-
Westfalen fir die Bildungspolitik eine positive
Perspektive entwickeln wollen, dann geht dies
elgentiich nur in der Fortsetzung der jetzigen Re-
gierungskoalition.

{Beifall bei GRUNEN und SPD)

Présldent Ulrich Schmidt: Vielen Dank, Frau Kolle-
gin Bainski. - Meine Damen und Herren! Ich freue
mich, auch am heutigen Tage auf der Tribine
einen Ehrengast willkommen heien zu dirfen,
und zwar begriiBa ich aus der Republik Malta
Herrn Minister Anton Tabone im Parlament von
Nordrhein-Westfalen sehr herzlich.

{Allgemelner Beifall)

Ich erteile jetzt der Frau Ministerin flr Schule und
Weiterbildung, Frau Behler, das Wort. Bitte sehr.

Gabriele Behler, Ministerin flr Schule und Weiter-
bildung: ich glaube, nach dieser Diskussion kann
ich mich sehr kurz fassen, und sage in Richtung
CDU-Fraktion: Horen Sie doch endlich auf, Dis-
kussionen zu flhren, die so alt sind, dall sie
schon mehr als nur lange Bérte bekommen haben.

{Beifall bei der SPD)

Immer wieder fangen Sie mit Diskussionen Gber
Grében an, die wir zum Wohle derjenigen, die
unsere Schulen besuchen, gldcklicherweise ldngst

zugeschittet und dberwunden haben. Diese Dis-
kussionen brauchen wir nicht mehr. Wir sind
langst dabei, dartiber zu sprechen, wie wir die
Entwicklung in den einzelnen Schulen nach vorne
bringen kénnen, die Bereitschaft und das Inter-
esse -

(Widerspruch des Norbert Giltjes [CDUI)

- Aber selbstverstdndlich! Herr Giltjes, tun Sie
doch nicht so, als ob an den Schulen nichts pas-
sierte. Wo sind Sie denn als schulpolitischer Spre-
cher die ganze Zeit gewesen, wenn Sie nicht
durch das Land fahren, sich das angucken, was
fir die Schulen an Méglichkeiten geschaffen wor-

den ist, die Schulen in eigene Aktivitdten umset-

zen, die Unterstlitzung einfordern und Unterstiit-
zung bekommen! Es kann doch gar keine Rede
davon sein, dal} hler nichts passierte,

Statt dessen diskutieren Sie dar(iber, daR man bei
den Gesamtschulen bestimmte Stellenzuschléige
streichen muf3. Das hat mit der Realitit, was wir
brauchen, wirklich nichts mehr zu tun.

Noch ein Punkt, dber den ich mich wirklich ge-
argert habe: Man mufd sicherlich sehr sorgfaltig
dariber diskutieren, wie man fir die betroffenen
Kinder und Jugendlichen verantwortlich gemein-
samen Unterricht organisiert und die Fdrderung
von behinderten Kindern am besten sicherstelit.
Ich glaube, das ist eine wichtige Diskussion, die
eines nicht vertrégt, ndmlich in Polemik unterzu-
gehen.

{Beifall bei der SPD - Norbert Giltjes [CDU}:
Sehr richtigh

Hdre ich dann aber, dal3 angesichts der Tatsache,
daf’ flr diesen Bereich 50 Stellen zur Verfiigung
gestellt worden sind, im Grunde mit Zynismus
und Spott reagiert wird,

(Norbert Giltjes [CDU]: Nein, das ist falschi)

mu® ich lhnen entgegenhalten: Auch in lhren Rei-
hen gibt es ein hohes Interesse daran, diese Art
des integrativen Unterrichts auszubauen. Deshalb
sollten wir hier wirklich keine Scheindiskussionen
fithren, sondern zum Haushalt feststelien, da es
unterschiedliche Prioritdten gibt, die mit unter-
schiedlichen politischen Grundentscheidungen zu
tun haben. Das ist in Ordnung. Das kann man
dann auch verteidigen und darlber streiten. Aber
man soflte das nicht an einer Stelle tun, an der
eine Betroffenengruppe tangiert Ist und wir ein
gemeinsames Interesse daran haben, daf es die-
ser Gruppe besser geht, und wir in Zukunft noch
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{Ministerin Behler)

viel mebr Instrumente bendtigen, um das positiv
zu entwickeln.

{Beifali bei SPD und GRUNEN})

Prasident Ulrich Schmidt: Vielen Dank, Frau Mini-
sterin. - Wir sind damit am Ende der Beratungen
zum Einzeiplan 05. Entsprechend der Verahre-
dung zwischen den Fraktionen findet die Abstim-
mung zum Einzeiplan 05 nach der Beratung Gber
den Einzelplan 08 statt.

Ich rufe nunmehr Nummer 3 auf:

Einzelplan 06: Ministerium fiir Wissenschaft und
Forschung

Ich verweise auf die BeschluRempfehiung und die
Drucksache 12/806, ertffne die Beratung und
erteile zundchst fiir die CDU-Fraktion dem Abge-
ordneten Kuhmichel das Wort. Bitte sehr.

Manfred Kuhmichel (CDU): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Vor wenigen Wochen wurde
das 2hjéhrige Bestehen des Ministeriums flir Wis-
senschaft und Forschung in unserem Land feier-
lich gewlrdigt. Selbstversténdlich ist auch dieses
Jubilaum Anlal zur Freude tber das bisher Er-
reichte. Es gibt aber auch gute Grinde zur kriti-
schen Besinnung und fir aufrichtige Vorsatze
angesichts zahlreicher Probleme. Was die Vorsét-
ze betrifft, gibt das von Ministerin Brunn dem
Wissenschaftsausschul® vorgelegte Programm fur
die Jahre 1995 bis 2000 auf dem Papier durch-
aus Anlalb zu vorsichtigem Optimismus. Da ist
namlich die Rede wvon mehr Autonomie und
Selbststeuerung, von innovativen Akzenten und
neuen Gestaltungsspielrdumen fir die Hochschu-
len in unserem Lande.

Diese wahrlich positive und hoffnungsfroh stim-
mende Perspektive gipfelt schliefilich in dem fast
schon verméchtnishaften Satz:

"Wissenschaftsministerium, Hochschulen und
Forschungseinrichtungen missen eine neue
Kuitur des Gespréachs und der Erneuerung ent-
wickeln.”

Der Satz wiegt wirklich schwer, Frau Ministerin,
weil er nicht nur bisherige Versdumnisse ein-
raumt, sondern auch Besserung gelobt.

Doch so sehr ich mich Ober diesen zumindest ver-
balen Aufbruch zu neuen Ufern in der Hochschul-
politik unseres Larides gefreut habe, habe ich bei
meinen Hochschulhesuchen, die mit zahireichen
an der Sache orientierten Gesprachen verbunden
sind, zumeist vergeblich nach der Einldsung lhres
Versprechens gesucht. Dies gilt sowohl fir das
Koliegialverhéltnis von Teilen lhres Ministeriums
zu den von administrativen und politischen Vorga-
ben betroffenen Hochschulen als auch fir den
von der Koalition und leider auch von lhnen ge-
prégten zumeist arrpganten Umgang mit kon-
struktiven und zukunftsweisenden Vorschlagen
und Initiativen der Opposition. Von einer neuen
Kultur des Gespréchs und der Erneuerung keine
Spur! Ich beschrénke mich heute auf nur vier Bei-
spiele:

Erstens. In einer Resolution zeigen sich unsere
Universitdten von den einschneidenden Haus-
haltsentscheidungen der Landesregierung iber-
rascht. Sie sprechen von einem problematischen
Reformversténdnis des Ministeriums zu einer Zeit,
in der Hochschulen und Landesregierung zur ge-
meinsamen Bewaltigung der unbestritten schwie-
rigen Probleme in Bund und Land aufgerufen sind.

Sie machen deutlich, dal’ die Wissenschaftspolitik
unseres Landes durch den Abzug von Mitteln und
Stellen immer mehr in einen unaufidsbaren Wider-
spruch zwischen angekindigter Qualititsverbes-
serung in Forschung und Lehre sowie Nach-
wuchsforderung einerseits und tatséchlichem fis-

. kalischem Verhalten andererseits gerat.

Man befiirchtet eine Erosion der Reformvorhaben.
Bei allem Versténdnis fiir den Ausbau der Fach-
hochschulandschaft, so hdrt man, dirften sich
die Universitdten nicht zum Steinbruch flr diese
Zielsetzung entwickeln.

Die Fachhochschulen ihrerseits flrchten ange-
sichts der allgemeinen Haushaltslage und des sich
verstirkenden Gegendrucks der Universitdten um
inre Weiterentwicklung, verbunden mit den von
vielen Seiten hochgelobten Perspektiven und Op-
tionen, Welch groe Chance, in diesen von all-
gemeiner Unsicherheit und zunehmendem Ver-
trauensverlust gepragten Hochschulzeiten mit der
plakativ angekindigten neuen Kultur des Ge-
sprachs und der Erneuerung endlich zu beginnen!
Deshalb mdchten wir schon heute mit Blick auf
die Vorbereitungen zurm Haushalt 1997 eine baldi-
ge konzertierte Aktion zwischen Wissenschafts-
ministerium, Hochschulen, Forschungseinrichtun-
gen und Politik anmahnen. Es gilt dabei, die von
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